Das Papyrusfragment zur Markusliturgie und das
Eucharistiegebet im Clemensbrief

Von Klaus Gamber, Regensburg

* In der National- und Universititsbibliothek zu StraBburg finden sich unter der
Nr. 254 mehrere Papyrusfetzchen aus dem 4./5. Jahrhundert, die zusammengesetzt
fast ein vollstindiges Blatt ergeben und nach den Untersuchungen von Michel Andrieu
und Paul Collomp eine Anaphora bzw. den ersten Teil einer solchen darstellen?, wie
sie in erweiterter und verinderter Form in der spiteren dgyptischen Markusliturgie
weiterlebt2. : |

In der vorliegenden Abhandlung soll nun versucht werden, cinige weitere Text~
liicken des Fragmentblattes zu schlieBen, auch auf die Gefahr hin, daB die rekon-
struierten Worte nicht in allen Fillen einen vollstindig gesicherten Text bringen;
weiterhin soll die so gewonnene Anaphora mit anderen Bucharistiegebeten verglichen
werden, besonders mit den Benediktionsformeln der Didache und dem Gebet im
(1.) Clemensbrief. Der von den beiden Herausgebern gewonnene Text ist jeweils am
Anfang und am Ende der beiden Seiten des Blattes stark liickenhaft, wihrend er in
den mittleren Partien von ihnen mit Sicherheit erginzt werden konnte.

Fiir die in der bisherigen Edition fehlenden Einleitungsworte der Anaphora (Recto-
Seite) wurde in der Rekonstruktion (siche unten) der Wortlaut der griechischen
Markusliturgie (verglichen mit der ilteren koptisch-jakobitischen Fassung?) zu-
grunde gelegt:

"AM9is yap (kopt. wal yap dAnSdc) &Eiov 8oiby Te wal Stxarov xal
mpémov xal tals Nuetépatg Yuyals Emweeiic 6 O SéomoTa ndple et wa-
Tep mwavTonpaTop ot alvelv 68 Spvelv ool edyaprorelv ool dvdoporoyeio-
Jar vintwp e xad Huépay dnaramadote oTéuaTt nal dovynTolg yetheat nxl
dormmhte xapdle col TE TorHioavy Tl TOV odpaydy -

Die nicht gesperrt gedruckten Stellen wurden, da offensichtliche Erweiterungen,
weggelassen. Die iibrigen Worte lassen sich bei Annahme einer weiteren (ersten)

L Fragments sur Papyrus de I'Anaphore de Saint Marc, in: Revue des sciences religicuses

8(1928) 489-515, mit Abbildungen nach S.502. Der Text der Anaphora wurde auch heraus-
gegeben von J. Quasien, Monumenta eucharistica et liturgica vetustissima (= Florilegium
. Patristicum VII) S. 44-48, ;
2 Vgl. Renaudot, Liturgiarum orientalium collectio T (Paris 1716) S. 38-51 (nach einem kop-
tischen Ms); Swainson, The Greek Liturgies, chiefly from original authorities (Cambridge
1884) S. 2-73; F. E. Brightman, Liturgies Fastern and Western I (Oxford 1896) S. 115-143.

® Vgl. Brightman, a. a. O., S. 164f.
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zusitzlichen Zeile leicht in den vorhandenen Schriftraum cinfiigen und passen auch
zu den erhaltenen Buchstaben- bzw, Wortresten®.

Fiir den SchluB der Recto-Seite diene wieder der Text der Markusliturgie als
Erginzung:

hY ’ I4
7oy Bachéa Td oTpaTiwTig Tobg dpyovras BovAds duovs yertoviag
N , ,
clcbdove xal 2E430uc Rudy év Aoy slpNVY KATARGGWLY GOV,

Bis Bounds findet sich der Text im Fragment; die beiden folgenden Worte wurden
ausgelassen, der Rest des Satzes, der auch von der Konstruktion her gesehen ghnlich
gelautet haben muB, 158t sich in den vorhandenen Raum ebenfalls leicht einfiigen.

Schwieriger gestaltet sich die Erginzung der ersten Zeilen der Verso-Seite. Hier
versagt weitgehend der Textus receptus der Markusliturgie, doch kommt hier ein
koptisches Fragment in Lowen (Nr. 29) aus dem 11./12. Jahrhundert zu Hilfe, das von
L. Th. Lefort im Original und in griechischer Riickiibersetzung herausgegeben
worden ist.> Der hier fragmentarisch iiberlieferte Anaphoratext ist etwas ilter als
der Textus receptus und diirfte ein Zwischenglied zwischen dem im Papyrus und in
der griechischen Markusliturgie darstellen. Die zur Rekonstruktion herangezogenen
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Ed\éynoov Tov otepavdy Tod dviautad
e yenetérnTés cout Tobg Yetolg
6ov xatamepndov &nl Toug yphlovreg
xal Emdeopévous TémoOLS HRLY Ydpiooy
mAovoing Todg xepmods i Yiic + eOAb-
ynoov adinoov. adtolds” Sragdratov
Huly adrodg drepatovg nal sdovg.

Ednéynoov xbpie t0v otepavov ol
éviawtod T¥c yenotémTés covt Sid
To0¢ TTwyobs Tol Aaod cou Stk Ty
xheav xal Tov dppavov Sk tov Eévoy S
fdc mavrtag Todc EAmilovrac &nl
o6& xal émixarovpévous T4 dvopd
souv T &yov.

Ty Boasurelav o8 Sodhov couv 7ol
puroypiorou Bastdéwc &y elpfvy xal Si-
xatoobyy xol avdpely Srpdraov: Hmé-
tafov <adTd vt Exdpdy + >

Segne den Kranz des Jahres deiner
Giite. Deine Regen schicke herab auf die
Orte, die ihrer bediirfen. Gewihre uns
reichlich die Friichte der Erde. Segne und
vermehre sie. Erhalte sie uns unversehrt
und gesund.

Segne, Herr, den Kranz des Jahres
deiner Giite wegen der Armen deines
Volkes, wegen der Witwen und der
Waisen, wegen der Fremden, wegen
unser aller, die auf dich hoffen und
deinen heiligen Namen anrufen.

Die Regierung deines Dieners, des
christuslicbenden Konigs bewahre in
Frieden, Gerechtigkeit und Mannhaftig-
keit. Unterwirf <ihm jeden Feind. . .»

Stellen sind gesperrt gedruckt:

> 70U &v ouhaxals ) &y LeTdAAOLG -+ >
&evdépwoov xal Hulv xdpie loydy xal
Shvaply ydptoov’ Tobe daToduoay=
Teg &dehpots 3 Todg wEhhovrag do-
Inuety v mavti Téwe xaTevddw-
cov’ xal Hulv xdpie Ty mapemidnuloy
&v 18 Bl TolTe dycluactov péypt Té-
aovg Swxpirabov xaredduvov Evamidy
oov Td Srafhpora RULEy.

Ta mordpie dara dvdyoye &ml o
nétpov adtiv elgpavoy T6 Tpbow-
mov ThHe vic ol alhuaxec adriig pedu-
écdnoay’ TANduvoy Ta yevwnuate adtiig
elg 6 meplotaval Tov ombpoy xal TOV
Yeplopdv.

«<Die in Gefingnissen oder in Berg-~
werken sich befinden . . .> befreie. Auch
uns gewihre, o Herr, Kraft und Stirke.
Unsere Briider, die in die Fremde reisen
oder zu reisen beabsichtigen, fithre in
jeder Gegend auf guten Wegen. Auch
unsere Pilgerfahrt in diesem Leben be-
wahre bis ans Ende vor Sturm und Scha-
den. Lenke unsere Schritte vor deinem
Angesicht.

Fithre die Gewisser der Fliisse auf ihr
(entsprechendes) Mafl. Erfreue das An-
gesicht der Erde; trinke ihre Furchen
und vervielfiltige ihre Erzeugnisse und
bereite sie zum Samien und zur Ernte.

¢ Die linke untere Hilfte des A von 3éomote ist (in der Photographie des Papyrus) deutlich zu
erkennen, was den Herausgebern entgangen sein diirfte; das vorausgehende Wort kdnnte

&v gelautet haben.

5 Vgl. L. Th. Lefort, Copytica Lovaniensia, in: Le Muséon 53 (1940) S. 26-29.

Fiir den ersten Satz der Verso-Seite wurde auch der Text der griechischen Markus-
liturgic verglichen bzw. beniitzt:

\ ~ ; .

Tobg amodnpioavres Hudv &dechpods ) wélhoviag dmodnueiv &v mavt
14 Y ~

Tome xatevddwooy elte Sk yic -+ cwmplav adumhove xal cuvodot-

whpag adtdv yevéodar xatallwsoyv.

Die im Fragment erhaltenen Buchstaben lassen sich in den gewonnenen Text
einfiigen, wie die nun folgende Rekonstruktion zeigt.

Gegen Schluf} der Anaphora versagen alle vergleichbaren Zeugen®. Es wurde des-
halb lediglich versucht, wenigstens cinige Worte bzw. Wortteile zu erginzen. Eine
ganz befriedigende Losung konnte jedoch hier noch nicht gefunden werden. Wir

¢ Inhaldich diirfte zu vergleichen sein die Stelle in der Markusliturgic: vév mpospepévroy g

- Duolag - mpbodefor ... elc T0 dyiov ual Emoupdviov %ol vogpdy 6oL BuCLUGTAPLOY +e- Kol
dvridog adToly dvil &Y pddpTwyv Td dedupra dvrl TéV Emiyeiev X odpdvie dvrl THY
pooxalpwy vo aidvia (Brightman 129, 20-32). Einen etwas ilteren Text bietet cin kop-
tisches Fragment, das Hyvernat in der Rém. Quartalschrift 1888 herausgegeben hat: Ani-
mabus illorum, domine, omniumque, quorum memoriam facimus et non facimus ...
Eorum qui offerunt propter gloriam et honorem nominis tui sancti, suscipe sacrificium

- super altare tuum rationale et caeleste in odorem suavitatis ... Suscipe gratiarum. actiones
servorum tuorum, tam corum qui multum, quam eorum qui pauca (dant). Recordare
illorum in regno tuo neque derelinquas eos in hoc saeculo (Text nach J. E. Rahmani, Les
Liturgies Orientales et Occidentales, Beyrouth 1929, S. 423).
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bieten nun den Text der Anaphora, wobei die im Papyrus lesbaren Worte bzw. Buch-
staben groB, die erginzten klein wiedergegeben werden’.

(recto)

%ol oo oAndeg ablov %ol SIXaloy Xl TEETOY 0

olN Acomota nupie Yee matep ToavToRpRTOR OF

EYAOTEIN oz vpvety 6oL cUYAQLOTELY YUXT®E TE

KAI Me® nMEPAN cot te» mownoavtt Tov ou

5 PANov xat IIANTA TA EN avtew yrv xat S«
AAccoc KAI motAMoYC Kat mavre T Ev aw
7oig oot 702 T10IncAvt tON ANGPQIIOv xar
Ay eixovA KA %o oMolQCIN mANTy 3¢
Ellowoag 3TA THC CODIAC COY TOY @QTOC Tov

1 AAHGEINOY COY YIOY TOY KY KAI CPC HMON IT X
AL OY COI KAT CYN AYTQ CYN ATIQ IIN: YXAPIC
TOYNTEC HPOCOEPOLEN tHN ©YstAN THN AO
I'KHN THN ANAIpactON AATPEwy TAYTHN
HN TTPOC®EPEI COI [TAvTA TA EONH An ANATOAQ

5 HAIOY xAI MEXPI ATCMON A=O «PKTOY KAI ME
XPI MeonMBgiAg o7t pEI'A 10 oNOpa COY EN TTA
ot TOIC EONECIN KAI EN ITAvr tOI1Q @YMwMA
ITPOCPOPETAL 10 AT'Q COY oNOMATI KAT 6YCIA
KA®APA EOHOYCIx xAI TPOCOOPA AEOME®GA

2 KAI [TAPAAOYMEy CE MNHCOHTI THC ATT
AC COY KATI MONHC xA®OAIKyC EKKAHCIAC TTA
TON TON AAQN Ko ravTON reov IHTOIMNIQv cou
THN EE OYpavQN EIPHvyv BPABevscy taig o
movtey NMON KAPAlxig « AAA KAt tou Brov

2% TOvrouv TyN EIPHvyv Hyuw XAPICAT Tov Bastiea
THC I'HC EIPHNIKA 7pOC HMAC KAI ITPOg 1o aytov
ONOMA COY TON HyOYMENON THC EII T
otPATIQTIKA 10YC APXONzaC BOYhag eroadoue ko

e£080ug NPV EV TAGY, ELPNVY] KATUKOGPYGOV

(verso)
TOUG ATLOSUNGAVTES NAWY ASEAQPOUG €V THVTL
TOTEW KATEVOIWTOY GUULTACUS kot suvod (Ol

7 Beziiglich der iibrigen Partien vgl. die ausfiihrlichen Gegeniiberstellungen mit dem Textus
receptus bei Audrieu-Collomp a.a. O:, S. 503-514. Es wurden in diesen Teilen des Textes
nur geringfiigige Anderungen von Inir vorgenommen.
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7opog vty yevesdur xataElQCov amodoc 16IC
owxetotg avtwy uytatNOvrag TOYC vetous sOu

ratanspdov euePAvOv to mpOswmov g y1C

7o yevwnuata GOv Hoapastnoov e1C omeppa o

zig YEPICMON 70ug xapmOYC axepatovg xor 6o

ovg ATAGVAAEOyY Ale TOTC TITwXOYC tou 2A

ov sov Al HMag ITANTAC TOYC EITIKAAOYMENOYC
1 TO ONOMA cov AIA IIANTAC TOYC EAIIIZON

TAC ETII CE roN KEKotuy HMENQN TAC ¥YXAC

ANAITAYCoN MNHCOnr TQv ETT Trg oyME

PON HMEP«c tHN YIIOMNHCIN I1OIOY pe®A

KATI QN AETopev xow QN Ouv AET'OMEN Ta oNO
B MATA pvyodyt 8e xat tov amavta

XOY OPOOAOEQy aytwN ll«TPON HMQN KAI

EIMICKOIIQN KAI §0C Hyw MEolAA KAI KAH

PON EXEIN META THC KAAM¢ exxdnotag toN

ATIQON COY [IPOOHTON AmoCTOAQv KATL uAP
20 TYPQN TA.C TTPECBETAw AvTON THN euyHyv

rauty ITPOCSeEo cig To emovpAvioN sov Suot

actyplov xot nateslQeOv

N =P0O OO

Hohpeov C TTPOCA£EAMeNOC
Swpa Tveupa TIKA AYTOIC AwPHCAT Alx tov %Y
%y opg MQN AI OY COI AOEA EIC TOYC Awe

vag Ty AIQNQy

(Auf der Verso-Seite kein weiterer Text!)

Kol vop danddc dErov xal dtxarov xal
mpémoy 6 v déomoTa wiple Yed maTep
TUVTOXRPATOP G¢ edAoYeEly 68 Duvelv col
edyoptoTely viuTtwp Te nal ned’ Ruépay’

© ool 16 TOLNcuUVTL TOV 0dpavOY xal TV Te

A 3 e~ \ / v
T EY ow'rcp YNy XO{L"SOC)\O(GGO(Q HAL TCOTH~

- pole wal mEvTe Té &y adtols ool TG

7 A 3 bl 3N/
ToLhoavTL TOV  Bvdpwmov xat idlav
s 7 v 5 ¢ ’ . / \
elndvor ol wxd’ Gpolwowy mhvra 3¢
gnolnoag S e coplag sou Tob pwTdg
700 dAndewol oou vlol Tl xuplov xal
owtipog Hudv "Insel Xpiotob.

<Ja, es ist in Wahrheit wiirdig und
recht und geziemend, seiender Gebieter,
Herr, Gott-Vater, Allherrscher, dich» zu
preisen, «dir.zu lobsingen, dir Dank zu
sagen> bei Nacht und bei Tag. Du hast
den Himmel gemacht und alles in ihm,
die Erde, die Meere und Fliisse und alles,
was in ihnen (lebt). Du hast den Men-
schen geschaffen nach deinem Bild und
Gleichnis: alles hast du gemacht in deiner
Weisheit, in deinem wahren Licht, in
deinem Sohn, unsermi Herrn und Hei-
land Jesus Christus.
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A o8 ool nal obdv adrd odv dylw
mvebpatt edyaploTolvies TpospEpopey
Ty Sustay Ty hoyweny Ty dvelpaxtov
Aatpetoy TadTyy fiv Tpocpépst oL TV T
T E9vn & dvarorddy fAlov xal uéypt
Suoudy amd &pntov xal péypet peomu-
Bplag &t péye 16 vopd couv év miat
Tolc #dvect xal &v mavrl Téme Fuplapo
mpoopépetar T &yl cov dvbpatt xal
Huota xadapd dpnducia xol Tpospopd.

Acbpeda nal mopaxahobuéy o' pvi-
o g aylag oou xal pdvng xadoh-
*hg Exnhnolag TavTwY TGV Aadv xal
TavTeY TEV Toluviey cov. Ty &€ odpo~
vov elpfvny BedPevsov taic dmdvrov
Tudv xapdiotg dANG %ol 7o Plov Tob-
Tou Ty elpNyny Ty ydptoat TOV Baot-
Ma the vic [8v elpfvy Supvdaov dog
adrd | elpnvind [@povelv] mpds Nuds xal
oG TO &yLov §vapd Gev’ To HYoVUEVoY
THG & < -+ > TR GTPATIOTIAX TOVG K~
yovras Boukde elcddoug nal E£630ue Tty
&v mdoy) elpfvy xataxdouyoov.

Tobd¢ drodnuncavree Hudy ddehgpods
&y mavtl oY naTevdSwcoy' oduThoug
xol guvordombdpoag adTGY Yevéoal nata-
Elwoov' dmddoc 1olg olxelolg adtév vyi-
atvovtag. Todg betode sou natdmepdov’
ebppavov o Tpbowmov THe YHE T& Yev-
VApatd ooV TapdoTrooy elc cTépuo nul
elc Sepropby’ Tobg xapmole dxepatoug
%ol 66oug Suxpdiirakov’ dix TOUS TTwL-
yobg Tob Awod gov 8 Hudic mavTag Todg
EtahovpLévoug To Gvopd oou dLa TV Tag
Tob¢ éAmilovtag éxi os.

T&y sexowmpévery tog Yuyes dvd-
TGOV VA I TL TEY &L TG cAUEPOY
Hudpas Ty BTéuvnoy molodpede xeld
@y Aéyopev xal Gv od Aéyopev Td dvé-

Durch ihn und mit ihm sagen wir

Dank im Heiligen Geist und bringen dir-

dar dieses geistige Opfer, diesen un-
blutigen Opferdienst, den dir darbringen
alle Volker vom Aufgang der Sonne bis
zum Niedergang, vom Norden bis zum
Stiden; denn dein Name ist groB unter
allen Volkern und an allen Orten wird
deinem heiligen Namen ein Rauchopfer

‘dargebracht und ein reines Opfer, ein

Schlachtopfer und eine Opfergabe.

Wi bitten und flehen zu dir: Gedenke
deiner heiligen, der einen katholischen
Kirche, aller deiner Vlker und Herden.
Den Frieden, der vom Himmel ist, gib
in das Herz eines jeden von uns, aber
auch den Frieden dieses (irdischen) Le-
bens schenke uns. Den Kénig des Landes
<bewahre in Prieden; 1aB ihn sinnen auf>
das, was dem Frieden dient, fiir uns und
deinen heiligen Namen. Den Statthalter
der Provinz, das Heer und seine Fihrer,
die Ratsherren, <unseren Eingang und
unseren Ausgang bewahre in Frieden
allezeit.

Die Briider, die auf Reisen sind, behiite
an allen Orten; wiirdige dich, ihr Steuer-
mann und Reisegefihrte zu sein; gib sie
den Ihrigen gesund zuriick. Deine Regen
schicke herab.> Erfreue das Angesicht
der Erde. Thre Saaten bringe zum Samen
und zur Ernte, Die Friichte erhalte un-
versehrt und gesund: wegen der Armen
deines Volkes, wegen unser aller, die wir
deinen Namen anrufen, wegen aller, die
auf dich ihre Hoffaung setzen.

Den Verstorbenen gib Ruhe fiir ihre
Seelen. Gedenke derer, fiir die wir heute
das Gedichtnis begehen und jener, deren
Namen wir verlesen und deren Namen
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mata pyhoednTl 88 xal TGV dmavToyod
3 N/ 3 7 4 ¢ o~ A
0pP0dbEwy ayiwv matépwv udv ol
3 4 - Ay b € ~ ! A ~
émiondmov ol 80¢ Nulyv pepide xol *AT-
pov &yewv meta THg xahAfg Exrinoiug
TGV Gylewy Gov TEoENTHY ATeeTOAGY
xal paptdpwy' Taic mpesPetuig adTdv
Ty by by medodelo elg o Emou-
pavibY cov Bustasthptov xal xatabingoy
oo Tpb 6pFaAUEY < ¢+ > Tpoadekd-
HEVOS <+ 0> dBpa mvevpaTINg adTolg
dwpnoar S Tob xuplov xal cwTHpog
NGV 3¢’ ob sot 36Ea el Todg aldvag TGV
aldvoy.

wir nicht verlesen. Gedenke auch unserer
rechtgliubigen heiligen Viter und Bi-
schofe an allen Orten und gib ihnen An-
teil und Erbe an der schénen Gemeinde
deiner heiligen Propheten, Apostel und
Mirtyrer. Auf ihre Firbitte nimm diese
Bitte auf <zu deinem himmlischen Altar
und laf} sie gelangen> vor dein Ange-
sicht ... Nimm auf ... und schenke
ihnen geistige Gaben durch unseren
Herrn und Heiland, durch den dir Ehre
sei in die Ewigkeit der Ewigkeiten.

Die ersten Herausgeber des Fragments haben schon auf den unerwarteten Abschluff
der Anaphora mit einer Doxologie hingewiesen®. Im Textus receptus der Markus-
liturgie fehlt eine solche Doxologie an dieser Stelle, jedoch ist auch hier eine gewisse
Zisur festzustellen und zwar durch den Zwischenruf des Diakons: ,,Die ihr sitzet,
stehet auf! (of xafhpevor dvdornre), worauf das Bittgebet (Interzessionsgebet)
durch folgende Bitten nochmals kurz zusammengefaBt und durch das Trishagion
geschlossen wird®. Mit einem shnlichen Bittgebet beginnt auch der erhaltene Teil der
Anaphora im Papyrus von Dér-Balizeh, wo ebenfalls unmittelbar das Trishagion

Abrpucat Seopioug

3 4 \! 3 3 A

g€£hou Tolg v dvdyxalg
TEWVRVTHG Y OPTAGOV

3 o~ A

ALy oPuY 0BVTaG TTOLPANIAEGOY
memhavnuévoug Enlorpedoy
EoXOTIOUEVOUE QPOTAYWYTGOV
menTwkdrag Eyspoy
cahevopévoug aTipLiov
vevoonxéTag Tasol

folgt™. Hier nun der betreffende Text der Markusliturgie:

Befreie die Gefangenen,
erlose die Bedriingten,
sittige die Hungernden,
troste die Kleinmiitigen,
bekehre die Irrenden,
erleuchte die Verblendeten,
richte auf die Gefallenen,
stirke die Wankenden,
heile die Kranken,

8 ,Les fragments s’arrétent trop tdt, sur une doxologie inattendu. Comment, aprés cette
doxologie, était amené le Sanctus et le récit de l'institution: Ou était placée I'épiclese s

{a.a. O, S.515).
® Brightman a. a. O., S. 131.

W Der entsprechende Text im Papyrus lautet: ..

. RENTWROTAG GVECTYGOV TETAUYYLEVOUS

éﬂ:ic?peupov Onyoduyobyvrag mapaxdiesov. ob yap el & Omepdve ... In der Liturgie der
koptischen Jakobiten lautet der Text fast gleich wie in der Markusliturgie (vgl. Brightman,
S. 175). Hier antwortet das Volk nach jeder einzelnen Bitte mit ,,Kyrie eleison®.
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VTG &yaye elg Thy 630V THe cwTy- Fithre alle, o Guter, auf den Weg des
plag bvadov xal adrods f dyle cov  Heiles und zu deiner heiligen Herde, uns
moluvy fuds 38 fBoar dmd T&v dvopley  aber erlése von unsern Vergehen, der du
NGV Qpovpds Muéy xal dvtidATree in allem unser Beschiitzer und Be-
KOUTX TV YevbpLevoc. schirmer bist.

20 yap el 6 Omepdve mdomg dpyFig ¢ - -
(Uberleitung zum Trishagion)1t

DaB ein Teil des Bucharistiegebetes mit einer Doxologie abgeschlossen wird,
kommt sonst in keiner der iiberlieferten Liturgien vor. In ihnen schlieBt das Eucha-
ristiegebet in seiner Gesamtheit (Dankgebet, Einsetzungsbericht, Anamnese, Epiklese
usw.) regelmiBig mit einer einzigen Doxologie und dem Amen des Volkes. Der
Abschluf bereits cines Teiles der Anaphora mit einer solchen ist jedoch nicht ganz so
ungewdhnlich, wenn man die Benediktionsformeln der Didache IX-X vergleicht2.
Hier findet sich nimlich eine Doxologie jeweils sowohl nach dem Dankgebet als
auch nach dem Bittgebet fiir die Kirche (IX 3.4; X 4.5).

In unserem Fragment findet sich nur eine Doxologie, jedoch schon vor dem Ein-
setzungsbericht, der auf der einzigen erhaltenen Seite nicht iiberliefert ist. Wie in der
Didache sind ein Dankgebet und ein Bittgebet deutlich voneinander geschieden.
Letzteres wird durch die Worte: ,,Wir bitten dich und rufen dich an‘ (SebueSa xal
Tapaxarouéy oe) eingeleitet, worauf zuerst eine Bitte fiir die Kirche folgt:

wvednre T dylag cov xal wbvne xadoueiig Enxhatag - - -
und zwar in shnlichen Worten wie in der Didache (vgl. Did. X,5):
wyiednTe wpte Tig duxdnatag oov - - -

Der Unterschied zwischen den Formeln der Didache und dem Anaphoragebet
unseres Fragments ist jedoch der, daB die Gebete in der Didache kurz gefaBt sind,
wihrend sie hier sehr breit ausgedehnt erscheinen, noch mehr freilich ist dies im
Textus receptus der Markusliturgie der Fall?s, ; ‘

DaB die Bitte fiir die Kirche in beiden Fillen in unmittelbarer Folge des Dankgebetes
steht, wurde schon erwihnt. Es besteht jedoch noch eine weitere Ubereinstimmung
und zwar beziiglich des Inhalts des Dankgebetes selbst. So lautet eine der Benedik-
tionsformeln in der Didache (X,2):

1 Hierauf folgt im Text der Markusliturgie der Ruf des Diakons: ,,Nach Osten schauet
(elc dvarords Brédate). Diese Aufforderung ist vermutlich sehr alt; vgl. F. Probst, Liturgie
der drei ersten christlichen Jahrthunderte (Tiibingen 1870), S. 389f. ‘

12 Vgl. den vorausgehenden Aufsatz: Das Eucharistiegebet im Papyrus von Dér-Balizeh, in:
Ostkirchl. Studien 7 (1958) 48-65.

'8 Eine interessante Studie wire es, in den Schriften des Clemens von Alexandrien ( vor 215)
nach Anklingen an den Text des Anaphora-Gebetes, wie er im Papyrusfragment iiberlicfert
ist, zu suchen. So findet sich zum Beispiel die Wendung zu Beginn desselben: ool edyapio-
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Wit sagen dir Dank, heiliger Vater,

weil du michtig bist.

Du Herr, Allherrscher,

hast alles erschaffen um deines Namens willen

Speise und Trank hast du den Menschen gegeben zur Erquickung,
damit sie dir Dank sagen.

Uns aber hast du gegeben geistige Speise und Trank

und ewiges Leben durch Jesus deinen Knecht.

Fiir all das sagen wir dir Dank, weil du michtig bist.

Dir die Ehre in Ewigkeit!

Man vergleiche den Text der Didache: 2V déomota mavroxpdtop ¥xticug o
mdvto Evexey Tob dvbpatds sov mit dem Anfang des Fragments: - - - 6 &y Séomora - - -
TAVTOXPATOP -+ + 60l TE) ToLfjoavTl Tov obpavoy xal wavra 7o &v adrd bzw. mpd
TavTeY edyaptoToluéy oot mit dem Opfergebet des Fragments: 3v o8 ool - - - edya-
ptotobvres. (In beiden Fillen wird das Danksagen nochmals eigens erwihnt).

Eine Opferbitte fehlt in den Gebeten der Didache, doch wird die Malachiasstelle
(1,114F), die im Fragment zitiert wird, in der Didache ebenfalls bei der kurzen Be-

~schreibung des Sonntagsgottesdienstes erwihnt (Did. XIV):

Am Herrentag kommt zusammen, brecht das Brot und feiert die Eucharistie.”
Zuvor aber bekennt eure Stinden, damit euer Opfer rein sei. Jeder aber, der einen
Streit hat mit seinem Nichsten, soll so lange nicht mit euch zusammenkommen,
bis sie sich ausgesdhnt haben, damit euer Opfer nicht entweiht werde. Denn also -
hat der Herr gesprochen:

Ev mavtl tome xal ypéve mpocpépsiv wor Suctay xadapdy' 81t Baciiels
péyog elpl Aéyer xbplog %ol 76 Evopd pov Javpactov &y Tolg #9vest.

Es ist gar nicht ausgeschlossen, daf} schon dem Verfasser der Didache ein liturgischer
Text mit dieser Malachiasstelle dhnlich wie im Fragment bekannt war?4,

tely vixrwp te xa¥ fuépay, ganz dhnlich am SchluB des Pidagogus: cogla 7 dvexopiore
vorTwp xad fuépayv elg thy Tedelay Huépav edyapiotodvreg alrely alvolvres edyapi-
otely T wéve motpl ... & 7 §6Ea xol viv nal elc Tolg aldvag aldvov aphy. Zur
Stelle: o 3d¢ Huiv peptda ol xafipov Exew . . . ist zu vergleichen Origines, In Jerem. hom.
14,14: ,,Ofters sprechen wir in den Gebeten: 8¢ navroxpdrop vhy peptSa Hudv uetd
TGV TpoeNTAY db¢. THY peptdo AUy petd THY dmootérwy 1ol Xpiorol couv 86g°;
weiterhin zum fragmentarischen SchluB: «8&pa mvevpa s> Tixd adtols Sdpnour . . . Orige-
nes, In Luc. hom. 39: Surgentes oremus deum, ut digni simus offerre ei munera, quae
nobis restituat et pro terrenis caelestia largiatur in Christo Jesu, cui est gloria et imperium in
saecula saeculorum. Amen. Vgl F. Probst, Liturgie der drei ersten christlichen Jahrhunderte
(Tiibingen 1870), S. 334-340.

14 Bereits im. vorausgehenden Aufsatz konnte bei der Besprechung des Bucharistiegebetes im
Papyrus von Dér-Balizeh mehrmals auf die Bezichungen der iltesten dgyptischen Anaphora-
texte zu den Benediktionsformeln in der Didache hingewiesen werden. Der dort aus-
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Wir kénnen demnach den Anaphoratext im Papyrusfragment analysieren als
den ersten Teil eines Eucharistiegebetes, der aus einem Dank- und einem Bittgebet
besteht. Mdglicherweise war dieses Stiick dhnlich wie in den abendlindischen Pri-
fationen variabel, wihrend die im Textus receptus folgenden Partien (Trishagion,
Einsetzungsbericht usw.) stereotyp blieben. Jedenfalls schlieBt das Fragmentblatt mit
der Doxologie, worauf 3 unbeschriebene Zeilen folgen.

Auffillige Beziehungen bestehen weiterhin zwischen dem Papyrusfragment bzw.
der im Textus receptus der Markusliturgie unmittelbar folgenden Formel ,,Adrpc-
oar. .. und einem Gebet, das Clemens von Rom (T um 95) am SchluB seines (1.)
Briefes an die Korinther?® zitiert. Dieses wurde bis jetzt meist als der Niederschlag
eines Gliubigengebetes (Gemeindegebet) betrachtet, doch handelt es sich offensichtlich
um ein Eucharistiegebet, in welchem in shnlicher Weise wie im Papyrusfragment
ein Dankgebet mit einem Bittgebet verbunden ist.

Ein Gemeindegebet gab es nimlich im 1. Jahrhundert, wo die Eucharistiefeier noch
allgemein mit der abendlichen Agapefeier verbunden war, noch nicht. Ein solches
entwickelte sich erst nach der Trennung dieser beiden Feiern und der Begehung der
Eucharistie am Morgen. Der erste Zeuge eines Gemeindegebetes (fiir Kleinasien)
ist Justin der Mirtyrer (um 150): Znerta dviotdpeda xowi) mdvreg xol by ag Téumopey
(Apol. 167; vgl. 165). In Rom und Agypten hat sich zudem, wie im vorausgehenden
Aufsatz dargelegt worden ist, die Verbindung von Bucharistie und Agape (,,Herren-
mahl®) noch bis ins 4./5. Jahrhundert erhalten, wobei ein cigentlicher Wortgottes-
dienst gefehlt haben diirfte”. Dies ist wohl auch der eigentliche Grund fiir die (in den
{ibrigen Liturgien nicht vorhandene) Verbindung von Dank- und Bittgebet innerhalb
des alexandrinischen Eucharistiegebetes, wie sie uns noch im Textus receptus der
Markusliturgie entgegentritt.

Clemens zitiert seine Vorlage vermutlich nicht wortlich, so besonders zu Beginn,
wo er von der indirekten Rede plétzlich in die direkte Gebetsanrede iiberleitet®®,

gesprochene Gedanke, daf innige Beziehungen zwischen dem Ritus der Eucharistiefeier in
der Didache und der dgyptischen Agapefeier mit Eucharistie bestehen, findet nun durch die
obigen Beziehungen eine abermalige Bestitigung. Es driingt sich dabei immer mehr die
Ansicht auf, daB die Didache in Agypten (und nicht in Kleinasien) entstanden ist, zumal in
keinem anderen Liturgickreis dhnliche auffillige Beziehungen zu diesem urchristlichen Buch
nachweisbar sind.

1 Vgl. dariiber die ausfiihrlichen Abhandlungen in: E. v. d. Goltz, Das Gebet in der iltesten
Christenheit (Leipzig 1901), S. 191-207. Die neéueste und beste Ausgabe des Clemensbriefes
(mit Apparat) ist von C. Th. Schaefer (= Horilegium Patristicum XLIV), Bonn 1941,

18 Die Eucharistiefeier wurde dabei mit dem (aus der Synagoge stammenden) Morgengottes-

dienst verbunden. Das Gemeindegebet hatte seinen Platz nach den Lesungen bzw. der
Predigt und bildete den Abschlufl des Wortgottesdienstes. :

7 Bine Predigt des Bischofs fand woh! wihrend des Agapemahles statf; vgl. den voraus-

gehenden Aufsatz,
18 In der folgenden Wiedergabe des Textes ist auch der erste Satz in die direkte Gebetsanrede
gebracht. ,
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ferner gegen SchluB, wo er, dem Zweck seines Briefes entsprechend, die Bitten um
Frieden und Eintracht und fiir die Obrigkeit weiter ausfithrt®. Diese Partien lassen
wir deshalb im folgenden (bis auf die Doxologie) aus und fiigen zu Beginn die mut-

maBlichen Einleitungsworte bei. Wir gewinnen damit folgenden Text:

(Edyapiotobuéy ot & dedg> 6 dnpi~
ovpYds TEHV amdvTey dud Tob Tyamnué-
vou Ttatdoc < sov> “Ineol Xpratol: 3 of
Endheo <ag> NUdc drd Tod oxndrovg elg
pée dmd dyvuclas sl Entyveoty 36Eyg
dvbpatde <oov>. éAmilewy &mi 76 dpyé-
Yovoy Tdone xTioems Svoud cou” dvolfag
Toug Spdaiumeds The napdtag Hudv elg 1o
ywhoxewy ot tov wévov Sdiotoy &v Hdis-
Tolg &ylov &v dylowg gvamaubpevoy’ ToV
ramevolvta GBpty Snepnpdvey’ Tov Sua-
AovTa Aoyiopods E3vEv' Tov moLolvra
ramevods elg Bfovg xal Todg Gdmhole
TATEWVOUVTR TOY TTAoUTLLovTa Hath TTTO~
yilovra oV GmonTeivovta xal awlovta
xal §Tv motobvrar wévoy edepyéryy mveu-
paTev ol by mdevg cuprds TOV Emi-
BAémovta &v Tolg &fdoooig Tov Embmyy
avdpomivey Egyny’ Tov TEY xtvduvendy-
v Bondév 1oV &Y dmnAmiopévev
cwTHpn TOV Tdvtou Tol Tmvedparog
xtiotny ol énloxonov TOV mANYbovTa
E9vn &l yic xal éx mdvTey Exheldue-
vov Todg dyamdvrds ot dia *Inaol Xpu-
o710l Tol Ayaryuévou madbs cov SV
0 Hudls Enaldevoag fylacag éripnouas.

(Wir danken dir, o Gott) Schopfer des
Alls, ,
durch deinen geliebten Knecht Jesus
Christus,
durch den du uns berufen hast aus der
Finsternis ins Licht,
von der Unwissenheit zur Erkenntnis
deines Namens,
damit wir auf deinen Namen hoffen,
der Leben gibt allem Geschaffenen,
der du die Augen unserer Herzen auf-
getan hast, :
daB wir dich erkennen,
den einzigen Hdchsten unter Hochsten,
den Heiligen, ruhend in den Heiligen,
der demiitigt den Stolz der Prahler,
der zuschanden macht die Anschlige
der Heiden,
der erhebt die Demiitigen und de-
miitigt die Erhabenen,
der reich macht und der arm macht,
der tdtet und Leben schafft,
den einzigen Wohltiter der Geister,
und den Gott allen Fleisches,
der hineinsicht in die Abgriinde,
der tiberwacht die Werke der
Menschen,
den Helfer der Gefihrdeten,
den Heiland der Verzweifelten,
den Schopfer und Bischof jeglichen
Geistes,

- B Vgl E. v. d. Goltz, a. a. O., S. 195: ,,Ein feststehender Text war dies noch nicht, und wie die

Form im einzelneq noch vielfach verinderlich war im praktischen Gebrauch, so kénnen
auph die Worte,. die dem Clemens in die Feder kamen, unter der Wiedergabe hiufig im
Kirchengebet wiederkehrender Wendungen auch manche Abweichungen enthalten von

der gewdhnlichen Praxis,
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*A&robuéy ce déomota Pondov yevés-
Yot ol dyTiAmTopn Ry’
Tovg &v FMdel Hudv odoov

ToUg TaTeLvolg EAENGOY

ToUg memTanbdTog EYELpoy

Toig deopévoig émoavndt

Toug &odevels Taoal

Todg ThavepEvoug Tob Aol cov nto-

Tpedov’

ybpTacut ToUg TEWEYTHS

Artpwoar Tobg Seopiovg Hudv

gEavasTneoy Tolg &odevolvrag

Tapaxdhnsoy Tovg SAryoduyolvras

YVOTRodY o &mavta To Edvy 8Tt ol
el 6 Fedg pubvog xal 6 *Inoolc Xptotds 6
Tale oov xal fuels Aads cov nal Tpd-
Bata THe vopdig oov [...]

e / ) Y ~ ~ b
O pédvog Suvards motfiour TedTe Kol
7 Y 1\ e e~ [
neptocbrepa Gyada ped’ Ay ol o
poroyodpeda Six Tob dpylepéng xal
wpoaTdTow TAY Yuxdv pdy Ineod
Xerotoh' 3v ob oot ¥ 36Ea xal ) peyo-
Aoatvyy wal ViV xol elg yeveay yevedv
wal elg Tovg alddvag TRV aldvev Guiy.

der du schaffst die vielen Valker auf der
Erde

und aus allen jene auserwihlt hast, die
dich lieben, -

durch Jesus Christus, deinen geliebten
Knecht,

durch den du uns erzogen, geheiligt und
geehrt hast.

Wir bitten dich, o Herr,

sei unser Helfer und nimm dich unser an:
die unter uns in Bedringnis sind,

errette,
der Bedriickten erbarme dich,
die Gefallenen richte auf,
den Betenden zeige dich,
die Kranken heile,
. die Irrenden in deinem Volke
fithre wieder auf die rechte Bahn,

speise die Hungernden,
erldse unsere Gefangenen,
mache gesund die Kranken,
troste die Kleinmiitigen.

Erkennen sollen alle Vélker,

daB einzig du bist der Gott

und Jesus Christus dein Knecht

und wir dein Volk und die Schiflein
deiner Weide . . .

Der du allein vermagst,

dieses und noch mehr Gutes an uns zu -

tun,
dich preisen wir durch Jesus Christus,
den Hohenpriester und Bischof unserer
Seelen,
durch den dir Ehre (sei) und Macht
jetzt und von Geschlecht zu Geschlecht
in die Aonen der Aonen. Amen.

Der Vergleich des Anaphoragebetes im Fragment mit dem Eucharistiegebet bei

Clemens zeigt trotz geringer textlicher Ubereinstimmung weitgehende formale Ver-
wandtschaft. Nach einer Anrufung Gottes, die mit verschiedenen Aussagen iiber
Gott verbunden ist, und einem Dank fiir die Berufung durch Christus folgt, durch
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die Worte Afuobpév oe Séomota (vgl. Acbueda xal mapaxarobpéy oe im Papyrus)
eingeleitet, ein Bittgebet, das durch eine Doxologie geschlossen wird. Bei Clemens
fehlt lediglich die Opferbitte des Fragments, die jedoch méglicherweise vom Schrei-
ber des Briefes bei seinem freien Zitat ausgelassen worden ist. :

Eine ihnliche Verbindung von Dankgebet und Bittgebet verbunden mit einem
Opfergebet vor der Wandlung findet sich auch in den meisten #lteren abendlindischen
(besonders rémischen) Prifationen, wie in der Studie ,,Coniunctio®* im einzelnen nach-
gewiesen wird®. In den antiochenischen Anaphoren dagegen und in den spiteren
sgallikanischen®* Prifationen fehlt eine solche Verbindung vollstindig. Die Partien des
Eucharistiegebetes vor der Wandlung sind ausgefiillt mit einem kosmologischen
Dankgebet an Gott und dem Trishagion mit nachfolgender Christologie, an die un-
mittelbar der Einsetzungsbericht angeschlossen ist 2. In denantiochenischen Anaphoren
steht cine Art Interzessionsgebet erst nach der Wandlung bzw. Epiklese.

Einen ganz anderen Typus dagegen stellt das Eucharistiegebet dar, wie es in der
wApostolischen Uberlieferung® des Hippolyt von Rom anliBlich der Beschreibung der
Bischofsweihe mitgeteilt wird. Hier fehlt nicht nur ein Bittgebet vor der Wandlung,
sondern auch das Sanctus?. Der Einsetzungsbericht ist, der Satzkonstruktion nach,
einfach durch einen Relativsatz (ohne vorausgehende Opferbitte) an den christo-
logischen Teil des Dankgebetes (der kosmologische fehlt ebenfalls) angeschlossen.

Durch obige Ausfihrungen diirfte deutlich geworden sein: Fiir das clementinische
Eucharistiegebet und das im Papyrusfragment, ist dic gemeinsame Urquelle der
Ritus der Eucharistiefeier, wie er in der Didache IX-X beschrieben wird. Auch die
in der Didache angefithrten Gebete wirken in den genannten Formularen weiter.
Dabei steht Clemens textlich diesen zum Teil niher als das Fragment. So erscheint
bei ihm noch der gleiche Grundgedanke wie in-den Formeln Did. IX,3 bzw. X,2,
nimlich der Dank fiir die Erkenntnis Gottes:

3V ob éxdhesey Mudg ano oxdrous elg @i dnd dyvastuc elc Emiyvooty
36Enc dvbpatoc adTob,

wihrend wir einen dhnlichen Gedanken im Fragment vermissen. Hier wird vielmehr

an Did. X,2, wo vom Dank fiir die Schépfung dic Rede ist, angeschlossen (siche
oben).

20 Vgl. K.. Gamber, Coniunctio. Eine Studie zum rdmischen Canon vor Leo dem Grofen,

in: ALW VI, 1 (1959).

2 Vgl. zum Beispiel die Jakobusliturgic (Brightman, S. 50f.), die Liturgie im 8. Buch der
Apostolischen Konst. (a. a. O., S. 14-20). In der Basiliusliturgie ist das Post-Sanctus-Gebet
sehr ausgedehnt; dabei geht der Christologie eine lingere soteriologische Stelle voraus
(a.a. O., S. 324-327). Das Eucharistiegebet bei Hippolyt stellt inhaltlich lediglich ein solches
Post-Sanctus-Gebet dar (siche unten).

22 Vg, die Ausfihrungen im vorausgegangenen Aufsatz.
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Direkte Bezichungen (auch dem Wortlaut nach) bestehen weiterhin zwischen dem
Eucharistiegebet im Clemensbrief und der Anaphora im Papyrus von Dér-Balizeh
bzw. der Markusliturgie. Bei Clemens findet sich nimlich cine dhnliche Formel
wieder wie das oben besprochene Gebet ,,Abtpwoar . .. H. Lietzmann denkt dabei
jedoch eher an eine literarische als an eine liturgische Abhingigkeit, wenn er schreibt:
,,Hier ist kein wortliches Zitat: Markus verhilt sich zu Clemens wie an Hunderten
von Stellen alle Liturgien sich zu ihren frei benutzten Vorbildern verhalten. Auch
wird man keine Ursache haben, an eine direkte liturgische Tradition zu denken, die
von der Vorlage des Clemens bis zu Markus liefe: es ist wirklich der Clemensbrief
beniitzt, und das ist in Agypten am wenigsten wunderbar, wo er im Anhang des
Neuen Testaments, also fast mit apostolischer Autoritit gelesen wurde?."

Demgegeniiber ist doch an einer liturgischen Abhéngigkeit festzuhalten und zwar
aus folgenden Griinden: Die bei Clemens, im Papyrus von Dér-Balizeh und in der
Markusliturgie vorkommende Formel ist dem Wortlaut nach nicht gleichlautend.
Es diirfte sich deshalb cher um eine liturgische Ur-Formel als um ein (freies) Zitat
(aus dem Clemensbrief) handeln. Sie stellt weiterhin keine eigentliche Schopfung des
Clemens dar, sondern geht selbst wieder auf jiidische Gebete zuriick, was E. v. . Goltz
ausfiihrlich nachweisen konnte2:. Im Eucharistiegebet des Clemens hatte sie schon
einen festen Platz.

Schauen wir nun nochmals zuriick auf die Zgyptische Anaphora, wie sie im
Papyrusfragment aus dem 4./5. Jahrhundert uns entgegentritt. Wir haben hier eine
Fassung vor uns, die in den meisten Partien mit dem spiteren Textus receptus der
Markusliturgie iibereinstimmt, wobei dieser einfachhin durch weitere dhnliche Aus-
driicke bzw. neue Sitze erweitert erscheint. Unterschiedlich ist in erster Linie der
Wortlaut des Schlusses im Fragment (mit ciner Doxologie). Eine Zwischenstufe
zwischen Fragment und Textus receptus stellt das oben angefiihrte koptische Frag-
ment dar. '

Diese engen textlichen Bezichungen zur spiteren Markusliturgie machen es wahr-
scheinlich, daB wir es hier mit einer Fassung zu tun haben, aus der sich der Textus
receptus entwickelt haben muB, niherhin um die der Kirche von Alexandrien selbst.
Dabei stellt das Papyrusfragment die ilteste erhaltene Fassung des Anophora-Gebets
dieser Kirche dar. : '

Diese alexandrinische Form diirfte urspriinglich nicht in ganz Agypten gebriuchlich
gewesen sein, wie andere 4gyptische Eucharistiegebete, so das im Papyrus von Dér-
Balizeh und das des Serapion von Thmuis beweisen. In den Dérfern und Stidten,
besonders in Oberigypten und in der Thebais, haben sich dabei andere (eigenstindige)
Formen linger erhalten kénnen als in der Umgebung der Metropole Alexandrien.

28 H. Lietzmann, Bin lit. Papyrus des Berliner Museums, in: Festschrift fiir A. Jilicher (1927),
S. 225,

2 Vgl. a. 2. O., S. 200fF.; ferner Lightfoot, Clement of Rome, Vol. T (1890), S. 382-396.
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Diese wiederum scheint in liturgischer Hinsicht in den ersten Jahrhunderten mit
der Kirche von Rom eng verbunden gewesen zu sein. Das beweisen die Bezichungen
unseres iltesten erhaltenen alexandrinischen Anaphoratextes zum Clemensbrief und
zu den frithen abendlindischen Prifationen. Ebenso weist die schon bald erfolgte
Ubernahme der ,, Apostolischen Uberlieferung® des Hippolyt von Rom in Agypten
(-»Agyptische Kirchenordnung®) auf ein enges Verhsltnis zwischen Rom und Alex-

“andrien hin?2s,

25 Vgl. J. E. Rc{hmani, Les Liturgies orientales et occidentales (Beyrouth 1929): Accord de la
liturgie romaine avec la liturgie alexandrine: S. 615-653.






